22 SOondagen efter Trefaldighet

1 Arg. Ev. Matt:23:37-24:2
I.N.J

“Fralsningen ” ar som sagt Overskriften 6ver denna séndag. Men vad betyder det
egentligen, det har med fralsningen? Det kan val vara pa sin plats att séga nagot
kort om det inledningsvis!

Egentligen ar det ett fornnordiskt uttryck och det bestar av tva ord: fri och hals.
Det fanns ju en tid da vi holl oss med tréalar — eller slavar — har uppe i Norden.
Som ett tecken pa att de var nagon annans egendom kunde det handa att de bar
halsring, med agarens namn ingraverat. Aven om det var sallsynt hande det att
slavar frigavs. Da togs halsringen bort. Halsen blev fri. Man blev "frihalsad” eller
”fralst” som vi skulle saga.

Nu finns det olika satt att tala om fralsningen som gor det lite forbryllande. Ibland
kan man hora manniskor som kommit till tro pa Jesus saga: »Jag ar fralst!” Ja,
t.o.m. “hirligt frilst”. Det later som att det har med fralsningen &r nagot som upp-
repas. Men egentligen ar fralsningen ett faktum, ndgot som redan skett, utanfor
0ss, nhagot som ar knutet till Jesus och det han gjort for oss alla nar han dog pa sitt
kors och uppstod igen fran de doda. Sa forsonade han var synd. Sa blev forlatelsen
mojlig. Sa vann han barnaskap at oss och evigt liv. Sa 6ppnade han porten till
himmelen. Sa raddade han oss “ur mérkrets viilde” och forde “oss in i sin dilskade
sons rike” (Kol 1:13).

Sa egentligen ar svaret pa fragan ”Nar blev du fralst?” — att det blev jag pa Golgata
ar 33 nar Jesus dog pa sitt kors. Da blev jag fralst. Det ar nagot som har skett.
Precis som Paulus skriver, att Gud var i Kristus och "forsonade virlden med sig
sjcilv”" (2 Kor. 5:19). Det &r alltsa pa det Jesus har gjort for mig jag litar, det &r pa
det jag tror och fortrostar, det jag tar min tillflykt till och bygger mitt evighets-
hopp pa. Precis som den lilla hjalplosa kycklingen, som tar sin tillflykt under
honans skyddande vingar, sa tar jag min tillflykt till Jesus och det han har gjort
for mig. For fralsa mig sjalv undan synd, dom evig déd — det kan jag ju inte.

Vi forstar ju att det har ar en bild. | bokstavlig mening ar ju Jesus ingen hona. Men
det &r en bild som visar vad Jesus har att ge: kérlek, vdrme och trygghet — att han
verkligen inte star for det som &r ont, utan ar nagot att halla sig till och som det
duger att lita pa. Och framforallt: Vi hér hemma dar! En kyckling utan hona, reder
sig inte sarskilt 1ange. Inte heller en manniska utan Jesus. Aven om hon inbillar
sig det.



Nar Jesus alltsa idag tillampar orden om honan och hennes vingar pa sig sjalv, da
kommer han med ett valdigt stort ansprak faktiskt. Bilden anvands i Gamla Tes-
tamentet uteslutande om Gud. P4 ett stille — i Psaltarens 36:e psalm - star det:
”Din nad dar dyrbar, o Gud, i dina vingars skugga finner mdnniskor tillflykt”. |
klartext sager Jesus — inte att han talar pa Guds vagnar — som vore han en i raden
av profeter — utan han talar darfor att han &r Gud. Det 4r ett enastadende ansprak.
“Hur ofta har jag inte velat samla dina barn sa som honan samlar sina kycklingar
under vingarna”. Jag, sager han, d.v.s. Gud sjélv. Jesus ar Guds utstrackta hand
till fralsning och férsoning!

Men varfor valjer Gud att komma till oss sa — i Jesu gestalt? Jag tanker pa hénan
igen — dven om nu Jesus inte i bokstavlig mening ar en hona — sa &r det en bild
som &r sa annorlunda. Det finns ju andra faglar man kan likna sig vid! Pafageln
t.ex. som pralar med sin granna fjaderdrakt! Det vore val nagot! Eller érnen —
bilden for styrka, stolthet och makt! Men det &r inte sa Gud kommer — det ar inte
sa han vill fralsa véarlden — med en majestatisk gest fran himmelen — utan han blir
méanniska, gar in under vara villkor, tar vara bordor pa sig och bér vara synder ”i
sin egen kropp upp pa korsets tra . (1 Petr. 2:24). Sa blev fralsningen en verklig-
het.

Jag har funderat pa om det inte just var darfor Jesus blev forkastad? Han kom
inte pa ett sadant satt man onskat eller forvantat. Han kom inte med svard i han-
den. Han predikade inte krig. Han ville inte vara en vardslig kung, han stéllde inte
upp pa att vara en "brodmessisas”, inte en i1 raden av varldsforbéttrare, utan han
kommer som var Fralsare, som den som kan forsona oss med Gud och gora 0ss
till barn hos honom igen. Men trots att han vill frélsa alla, trots de utbredda ving-
arna, trots att han sdger "Kom till mig!”, méaste han konstatera, ”Ni ville inte”.

Nej, det sa ar det! Det dar vill vi inte ha. Barnaskap hos Gud? Syndernas forla-
telse? En frisdgande dom? Uppstandelse fran de déda? Evigt liv? Nej, men gérna
samhallsforbattring, goda reformer, en jord som ar ett beboeligt hem for alla, him-
len har pa jorden, inte sedan. Fixa det till oss Jesus, sa ar du bra. Men kom inte
och dilla om all det dér andra. Inte &r vi sa daliga att vi behdver fralsning och sa
usla att vi behdver en Frélsare?

Nu kan vi kanske tycka att orden mot Jerusalem ar harda och profetian om temp-
lets fall lika sa. Men det &r inte ord av en hamndlysten. Nej, laser vi hos Lukas,
berattas det att Jesus grat dver Jerusalem nar han tankte pa det olycksode som
skulle drabba staden (Luk. 19:41). Judarna gjorde uppror mot Rom — trots att de
var i klart underldge. Och resultatet: En skdvlad stad, ett tempel i ruiner, doda i
tusental, och for dem som blev kvar ett liv i slaveri och forskingring. Hur rattfar-
digt frihetskriget &n kan tyckas vara — det ledde till ett &n vérre ont — som ju krig
alltid gor. Tank om man lyssnat till honans lockrop istéllet — om man insett att det



var frélsning i ordets djupaste betydelse man behévde — om man sett att Jesus var
den utlovade Messias. Men man hojde upprorsfanan och tog till svardet istallet.
Och tanker vi efter — vi manniskor tycks inte vara sarskilt bra pa att 16sa varldens
problem. Och vi haft ganska langt tid pa oss. Eller hur? Det ar som jag laste i en
bibelkommentar till var predikotext idag. Dar star det: ”Den nuvarande skapelsen
har drabbats av en grundskada. Den &r domd att ge plats for nagot nytt. Vi lever i
en fallen varld, och manskligheten ar inte i stand att 16sa sina egna problem. Dar-
for kommer framtiden inte att praglas av stigande humanitet utan av krig, vaxande
brutalitet, svélt och forfoljelser — tills Gud griper in och gor allting nytt”.

Ja, en gang skall Gud gripa in. Det &r bara han som kan skapa “nya himlar och en
ny jord ddr rdttfirdigheten bor” (2 Petr. 3:13). Vi kan inte rddda oss sjélva. Vi
behover fralsning! Det &r vad denna sondag vill inskdrpa! Och fréalsningen ar ett
faktum. Det som skedde pa Golgata kan inget rubba. Men fralsningens fullhet,
dess hela konsekvens, ar annu inte synlig. Slutstriden och alltings nyskapelse van-
tar, da “vérlden dir vorden Guds rike till sist” (Sv.Ps. 314 v 1).

Till dess far vi gora som kycklingen, som tar sin tillflykt under hénans vingar:
Halla oss till Jesus! Krangligare ar det inte. Om kycklingen inte bryr sig nar hoken
kommer — eller springer i galen riktning — da hjalper det inte hur mycket d4n hénan
kallar. Sa ar det ocksa med oss. Vi maste i tro ta emot det Jesus har gjort. Vill vi
inte det, da har vi gjort vart val — och Gud respekterar det! Det ar alltsa manniskan
sjalv som orsakar sin egen fordomelse inte Gud. Han vill allas frélsning. Precis
som det star i Johannesevangeliets 3:e kapitel, och med de orden vill jag sluta min
predikan idag: “Sa dlskade Gud vdirlden att han gav den sin ende son, for att de
som tror pa honom inte skall ga under utan ha evigt liv. Ty Gud sande inte sin son
till varlden for att doma varlden utan for att varlden skulle radddas genom ho-
nom”. (Joh. 3:16-17). Det ar vad fralsningen handlar om! Det &r evangelium i ett
notskal. Amen.
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